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BRAANEN STERRI OM FILOSOFEN DEREK PARFAIT (1942-2017)

Solide penner med innsikt i Dagbladet — hver helg!
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UTE AV TIDEN: Derek Parfit er ute av tiden, en av klodens skarpeste hjerner, skriver Aksel Braanen Sterri.
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fleste at vi har forpliktelser overfor
kommende generasjoner. Parfit viser
atdeter to syn som ikke er sa lett a for-
ene. For hvis vi varmer opp kloden sd
mye at den vil skape enorme utford-
ringer for de kommende generasjoner
vil vare handlinger ogsa pavirke hvil-
ke mennesker som vil bli fgdt. De
menneskene som fir leve sine livi en
verre verden enn den trenger d vare pa
grunn av var gradighet, bar dermed ik-
ke anklage oss for det. De har nemlig
vare handlinger & takke for at de fikk
leve sine liv, selv om livene er darligere
sammenliknet med et scenario hvor
andre mennesker ville blitt fgdt i en
mye bedre verden, som fglge av at vi
hadde sluppet ut mindre klimagasser.

Som lykke

Ogsa dette styrker Parfits konklusjon
om at vi ma ta mindre hensyn til kon-
krete menneskeskjebner og mer til ge-
nerelle velferdsgkninger. Utilitaris-
men er en teori som passer denne be-
skrivelsen. Utilitarister mener vi ber
skape sd mye «utility», nytte, som mu-
lig. Nytte kan ta form som lykke, til-
fredsstillelse, velferd eller annet. Den-
ne moralfilosofien har en rekke styr-

ker. For det forste er den ikke partisk.
Alle mennesker, eller alle fglende ve-
sener, teller likt uavhengig av om de
har makt, penger, et bestemt kjgnn el-
ler etnisitet, om de enna er fgdt eller
vil eksistere ved et seinere tidspunkt. [
tillegg gir den klar retning. Hvis du
skal fordele knappe ressurser gir det
mening i gjore det pd en mite som har
best konsekvenser.

Men Parfit viser at ogsd denne teo-
rien har alvorlige svakheter. For om en
er opptattav a fi mest mulig nytte, bor
en foretrekke en verden bestdende av
enormt mange mennesker som lever
liv som sa vidt er verdt a leve, framfor
en verden bestdende av et ferre antall
mennesker som lever fantastiske liv,
sd lenge totalsummen av «nytte» er
starre i det fgrstnevnte scenario. Det
er en frastgtende konklusjon.

Faerre mennesker

Parfit hadde selv stor sympati for ut-
ilitarismen, men jobbet hele livet med
3 finne intellektuelt redelige mater &
unngd denne konklusjonen pa. Den
siste artikkelen han publiserte handlet
om denne frastgtende konklusjonen,
hvor han presenterte en muliglgsning

pé problemet. Det gdr ut pa at det ikke
alltid er alltid mulig & sammenlikne
sveert ulike scenarioer. Er det for ek-
sempel bedre om svert mange men-
nesker blir to ar gamle eller er det bed-
re at feerre mennesker lever liv til de
blir 90?

Parfit sammenlikner dette med sce-
narioet hvor vi pa den ene siden har
enormt mange liv som sd vidt er verdt
aleve med et betydelig ferre antall liv
som er svert gode. Slik vi kanskje bgr
foretrekke at feerre mennesker lever til
de blir 90 ar, ber vi kanskje foretrekke
liv som bestar av kjerlighet, sannhets-
soken, dype relasjoner og alt annet
som gjor menneskelivet sd brasom det
kan vere.

Dypt alvor

For Parfit hadde hans virke et dyptal-
vor. At svert intelligente mennesker,
som viet livet sitt til 8 besvare de sam-
me filosofiske spgrsmalene kom til ra-
dikalt ulike svar, frustrerte ham. Det
som plaget ham enda mer var alle som
slo seg til ro med at uenigheten trolig
skyldes at det ikke fantes sannheter
om hva vi ber og ikke bgr gjgre. For
hvis ikke det finnes et riktig svar pa

«FOR HVIS VI VARMER OPP KLODEN SA MYE AT DEN VIL
SKAPE ENORME UTFORDRINGER FOR DE KOMMENDE
GENERASJONER, VIL VARE HANDLINGER OGSA PAVIRKE
HVILKE MENNESKER SOM VIL BLI F@DT.»

hva som er rett og galt, hvordan skal
da mennesker kunne motiveres til &
gjore det rette?

I tobindsverket On What Matters
fra 2011 setter han seg fore & finne den
riktige teorien om hvordan vi ber
handle og forsvare at den er sann. Det
tredje volumet kommer nd. Det fjerde
fikk han aldri fullfgrt.

I boka forsvarer han pistanden om
at de store moralfilosofiske retninge-
ne, konsekvensialismen, Kantiansk
pliktetikk og kontraktteori, egentlig
er mindre ulike enn de gir seg ut for a
vere. Snarere klatrer de opp det sam-
me fjellet fra hver sin kant, mener han.

Finne sannheten

Parfit forsvarer en sammenstilling av
de tre teoriene, og ender med & argu-
mentere for at den beste maten a forsta
disse teorien pa, er at de ender i en
form for regelkonsekvensialisme: Vi
ber handle i trad med de regler som
fremmer de beste konsekvenser.

Ved forste gyekast kan Parfits skri-
vestil virke fremmedgjgrende. Hans
analytiske filosofi tar til tider matema-
tisk form og han bruker figurerer til &
fremme noen av sine poenger. I andre
tilfeller utvikler han bisarre tankeeks-
perimenter. Men om en ikke lar seg
skremme finner en av akademias kla-
reste penner.

Han viste oss trolig ogsd veien
framover om vi skal ha hip om & fort-
sette Parfits viktigste prosjekt, a finne
sannheten om hvordan vi bgr handle.
Det ville ogsa gitt ham evig liv.



