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Heksejakt pa stramann

statt i en kontekst.

- Men «det impre-
sjonistiske hyleko-
ret som vil korsfeste
Sterri»?« Og en
«lynsjemobb», som
du skriver at profes-
sor Jan Grue og for-
sker Morten Horn
slutter seg til. Er det-
te sakssvarende?

- Dette er selvfgl-
gelig eufemismer,
men de er passende
metaforer: Kritikerne
svartmaler Sterri som
en som vil frata perso-
ner med Downs
grunnleggende men-
neskerettigheter, og i
ytterste konsekvens
star for ideer som le-
der til folkemord. I til-
legg har maktperso-
ner tatt til orde for at

vet jeg ikke hva som er det.

ris uttalelser?

- «I heksejakten pa Sterri er alt
lov», skriver du i et innlegg pa
Uniforum. Hva sikter du til?

- Vanlige normer for argumen-
tasjon ser ikke uttil 4 gjelde i debat-
ten om Sterris utalelser. For eksem-
pel at man ber kritisere noen for det
de faktisk har sagt og skrevet, for-
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nettavisen Uniforum at
kritikere av Aksel
Braanen Sterri «bar
skamme seg».

han ber miste jobben, han blir poli-
tianmeldt, og fremstilles naermest
som en genocidal nynazist i media.  lyst?
Hyvis ikke det er det neermeste vi
kommer en medial lynsjemobb, sa

- Jeg tror nok mange blir provo-
sert av det pa grunn av bruken av
begrepet «fullverdigliv». Sterri har
brukt detien ganske minimalistisk
forstand, som ikke gar mye lenger
enn konsensus i samfunnet, nemlig

at Downs syndrom betraktes som
en belastning for personen det gjel-
der. Imidlertid tolker hans kritikere
ham som om han nermest mener
at personer med Downs syndrom
ikke har livets rett. Dette, kombi-
nert med at han snakker analytisk
og kanskje litt for mekanisk om et
spersmal som for mange er folsomt,
gjor at folk blir provo-
serte.

- Pa hvilken mate
preges debatten av
«vrangyvilje og mot-
vilje mot argumen-
tasjon», som du skri-
ver?

- Jeg vil si vi ser ek-
sempler pa dette nar
personer som Morten
Horn, Jens Petter Git-
lesen (i Norsk forbund
for utviklingshemme-
de, red anm.) og Lars
Egeland (SV-politi-
ker) velger a tolke
Sterri i aller verste
forstand. De virker
som de ikke bryr seg
om hans faktiske argu-
menter, og heller vil
kritisere en stramann.

- Er det ikke bra at
de som uenige med Sterri disku-
terer sak, slik Jan Grue har etter-

TORE WIG

- Jo, det ber alle veere enige i.
Imidlertid ber man imetega hans
faktiske argumenter, og ikke kari-

- Hvorfor tror du sa mange kere.
blir sa kraftig provosert av Ster-

- Oppfatter du at Sterris aka-
demiske frihet og ytringsfrihet
er reelt truet?

- Nei, det gjor jeg ikke. Ytrings-
friheten og den akademiske frihe-
ten star sapass sterkt her til lands.
Se ogsd essay side 24.

Jon Kare Time

En legitim
debatt om

Downs

La meg veere helt klar: Et liv med Downs syndrom

er verdt a leve.

DOWNS I Morgenbladet 28. april
hevder stipendiat i statsvitenskap,
Kjersti Skarstad, at mine ytringer om
Downs syndrom mangler faglig
grunnlag og er i strid med menneske-
rettskonvensjonen.

Jeg har forsvart kvinners rett bade
til & fa informasjon om alvorlige syk-
dommer eller diagnoser barnet vil
kunne f3, sa tidlig i fosterstadiet som
mulig, og til a ta abort pa den bak-
grunn. Det er jeg ikke alene om. De
fleste i Norge i dag stetter kvinners
rett til selvbestemt abort. Men denne
retten er ikke uten begrensninger. Om
vi hadde levd i et sveert kvinnefiendt-
lig samfunn, hvor mange tok abort om
de fikk vite at de kom til 4 fa en jente,
hadde vi hatt en tungtveiende grunn
for a hindre kvinner i a fa tilgang til
informasjon om fosterets kjonn. El-
lers kunne vi risikert a skape alvorlig

Et forsvar for sorteringssamfunnet
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kjonnsubalanse, som ikke gagner
samfunnet.

Det er et samfunnsproblem der-
som det fades for fa kvinner. Det er
imidlertid ikke et samfunnsproblem
dersom det ikke fodes mennesker
med Downs syndrom. Snarere har
kvinner god grunn til & ta abort om de
far vite at barnet kommer til 4 bli fodt
med Downs syndrom. Dette kan he-
res sjokkerende ut, men bor ikke veere
det. Ingen kritiserer en kvinne for a ta
abort om det ikke passer for henne a
fa barn. Hvorfor skal vi kritisere hen-
ne for a ta abort om hun far vite at bar-
net kommer til a bli psykisk utvi-
klingshemmet?

Mange kvinner frykter nok byrden
de paferes om de far et barn med
Downs syndrom, men jeg tror de fles-
te foreldre ogsa ensker seg friske barn
for barnets eget beste. Det har nok
ikke med lykke a gjore. Mange foreld-
re gnsker at det barnet de forer til ver-
den, skal vokse opp og fa tilgang til alle
de godene vi anser som viktige i et
menneskeliv, som et selvstyrt liv med
tilgang til en stor meny av sosiale fel-
lesskap. Det er dette jeg har forsvart.

Jeg har ikke hevdet at vi som sam-
funn ikke kan eller bor gjore mer for
a tilrettelegge for at personer med
Downs syndrom kan leve sa gode liv
som mulig. Det bade kan og ber vi gja-
re. Det jeg har vert opptatt av a fa

Sound bites og
forskningsformidling

FORSKNING Til tross for at
Norge har gode miljger innen ut-
viklingsforskning og enkelte
fremragende forskere, er norsk
utviklingspolitikk i for liten grad
pavirket av denne forskningen.
Hovedsakelig skyldes det at fors-
kningen er lite kjent for bade for-

valtningen og dem som har den
politiske styringen til enhver tid.

I tillegg til & sikre at norsk
forskning holder hay kvalitet, er
en av Forskningsradets hoved-
oppgaver a sgrge at forskningens
resultater nar fram til dem som
kan ha nytte av den.
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I et innlegg i Morgenbladet
28. april uttrykker seniorforsker
Astrid Suhrke frustrasjon over at
ett av hennes Forskningsradsfi-
nansierte prosjekter, i likhet
med ti andre prosjekter, kun ble
tildelt seks minutters presenta-
sjonstid pa konferansen A Gen-
der Perspective on Demography
and Conflict.

Deter forstaelig. Hun og hen-
nes team har lagt ned en betyde-
liginnsats over flere ar for a skaf-
fe faktabasert kunnskap om et sa
alvorlig tema som vold mot kvin-
ner i Afghanistan.

Konferansen som Suhrke vi-
ser til, var et samarbeid mellom
Forskningsradet og UD/Norad,
altsa potensielle brukere av disse
forskningsresultatene. De on-
sket a ha en halvdagskonferanse
med korte presentasjoner for a
gi flest mulig av UDs og Norads
fagpersoner innblikk i fors-
kningsresultatene.

Mye av forskningen som ble
presentert, er finansiert av Wil-
liam and Flora Hewlett Founda-
tion, gjennom Forskningsradet.
Stiftelsen tilbed ogsa veiledning
og statte til forskernes presenta-
sjoner, noe som Hewlett Foun-
dation i sin helhet betaler for.

Forskningsprosjektene
vi finansierer er palagt
a ha en konkret plan
for hvordan de skal
spre forskningsresulta-
ter til et bredere publi-
kum.

Konferansen A Gender Per-
spective on Demography and
Conflict er bare én av mange mu-
lige kommunikasjonsarenaer for
forskerne. Vi oppfordrer og kre-

ver at forskerne formidler resul-
tater bredt under hele prosjekt-
perioden. Forskningsprosjekte-
nevifinansierer er palagt ahaen
konkret plan for hvordan de skal
spre forskningsresultater til et
bredere publikum.

Tre ars forskning kan selvsagt
ikke komprimeres ned til seks
minutter, men det man kan opp-
na er 8 komme med gode rad til
de som utformer politikk pa fel-
tet Surkhe jobber med, slik at de
far bedre grunnlag for beslutnin-
gene sine. Vi haper dessuten at
denne typen presentasjoner gir
forvaltning og politikere veiled-
ning til hvor de skal lete etter
kunnskapen de trenger, og at se-
minaret kan vaere grunnlag for
videre kontakt mellom forskerne
og forvaltning hvor man drefter
forskningsprosjektene mer i de-
talj.

Jesper Simonsen
Divisjonsdirekter i Forskningsradet



